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Bu makalede, nce gocuklarin cinsel istismari sugu ile ilgili temel agiklamalara yer verilmis, bu kapsamda sugu dii-
zenleyen maddedeki yasal degisiklikler gercevesinde kaldirilan ve getirilen hiikiimler incelenmistir. Bunu miiteakip,
sugu diizenleyen maddeye yonelik Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararlarinin gerekgeleri ile bu kararlarin geregi
olarak 24 Kasim 2016 tarihinde yapilan yasal degisikligin kapsami ve iptal kararlarinin gerekgelerini karsilayip kar-
silamadigi tartisiimistir. Bu cergevede, madde ile ilgili tartismali ve problemli hususlar ortaya konmaya galisiimistir.
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ABSTRACT:

In this article, after addressing fundamental concepts on crime of sexual abuse of children, we analyze the
amendments to law repealing old and introducing new provisions to the respective article of the Turkish Criminal
Code, where the crime of sexual abuse of children is determined. Thereafter, we evaluate the reasoning of annulment
decisions of the Turkish Constitutional Court and the scope of amendments made on 24th of November 2016 which
were required by such decisions. In addition, we try to determine whether these amendments fulfil the requirements
of the reasoning provided in the decisions. In this context, we attempt to illustrate the disputable issues that relate
to the respective article of the Code.
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Giris

Cocuklarin cinsel yonden istismari kapsamina giren eylemler, muilga 765 sayili
Turk Ceza Kanunu’nda, niteliklerine gore farkli suglar olarak “Adabi Umumiye ve Ni-
zami Aile Aleyhinde Curiimler” bolimiinde, 414, 415, 416, 417 ve 418. maddeler-
de daginik bir sekilde diizenlenmis iken,' 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda dogru-
dan kisisel degerlerle baglantili gorilerek,? “Kisilere Karsi Suglar” kisminin “Cinsel
Dokunulmazhga Karsi Suglar” bolimiinde tek bir maddede diizenlenmistir. Kanun
koyucu, 5237 sayili Kanun kapsaminda bu suglari diizenlerken, 765 sayili Kanun’da
gecen “Irza gegme ve Irza tasaddi” kavramlari yerine, magdurun yasini esas almak
suretiyle, ergin kisiler icin “cinsel saldiri”, cocuklar igin “cinsel istismar” terimlerini
kullanmig; 103. maddeyle “cocuklarin cinsel istismar1” sugunu yaptirima baglamis-
tir. Oncelikle tercih edilen diizenleme sekli bize gére yerinde olup, gocuklarin cinsel
dokunulmazligini korumaya yénelik cagdas bir yaklagimi ifade etmektedir.

Cocuklarin cinsel istismari sugunu diizenleyen 103. madde, kabul edildigi 26 Ha-
ziran 2004 tarihinden bu yana (g kez degisiklige ugramis, maddenin bazi hiikiimleri,
Anayasa Mahkemesince 12 Kasim 2015 ve 26 Mayis 2016 tarihlerinde verilen iki ayri
karar ile iptal edilmis, sonrasinda maddede bu kararlarin yirrliige girmesine kisa bir
stire kala 24 Kasim 2016 tarihinde tekrar diizenleme yapilmis, ancak maddede yer
alan diizenlemelerle ilgili tartismalar sona ermemistir. Makalenin amaci, sug tipini
tanitarak belirtilen stireci 6zetlemek, tartismali hususlari ortaya koymaktr.

I. Genel Olarak

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu, gocuklara karsi yapilan cinsel saldirilarla ilgili
olarak, yukarida da belirttigimiz gibi, “¢ocugun cinsel istismari” kavramini getir-
mistir. Suca saldiri degil de istismar adi verilmesinin sebebi, saldirinin aksine is-
tismar teriminin riza ve riza disi davraniglari kapsayan bir terim olmasidir.* Cocuk
deyimi, Turk Ceza Kanunu’nun 6. maddesindeki tanim gergevesinde, 18 yasini
bitirmemis kisileri ifade etmektedir.

Cinsel 6zgurlugl korumak ve 6zellikle de gocuklarin saglikli bir cinsel gelisim
gosterebilmelerini saglamak amaciyla, cocuklarin cinsel yonden istismarina yonelik
fiiller, Tirk Ceza Kanunu’nun 103. maddesiyle yaptirim altina alinmistir. Cinsel doku-
nulmazliga karsi suglar arasinda, cinsel saldirinin yani sira gocuklarin cinsel istismari
seklinde bir sug tipine 6zel olarak yer verilmesinin nedeni, cocuklarin cinsel yénden
saglikli bir gelisim gostermelerini saglayabilmek yaninda, cocuklari daha etkin bir se-

' 414. madde, onbes yasini bitirmeyen bir kiiciigiin irzina gegme sugunu; 415. madde, onbes

yasini bitirmeyen bir kiigigiin irz ve namusuna tasaddi sugunu; 416. madde, onbes yasini bitiren
bir kimsenin Irzina gegme ve Irz ve namusuna tasaddi suclarini; 417. madde, nitelikli halleri; 418.
madde ise, bu suglarin neticesi sebebiyle agirlasmis hallerini diizenlemekteydi.

Uziilmez, ilhan: "Cocuklarin Cinsel istismari Sugu”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.: 4,8.:2, 20009, s. 26.

Kocaoglu, S. Sinan: Yarg! Kararlari Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, Ankara 2016,
s.253.
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kilde koruyabilmektir.* Kanun koyucu, 102. maddede cinsel saldiri sugu® ile yetiskinle-
rin cinsel 6zgurligunt koruma altina almis, gocuklarin fizyolojik ve psikolojik 6zellik-
lerini gbz 6niinde tutarak, cinsel ydonden istismar edilmelerini engellemek maksadiy-
la, daha siki koruma rejimi iceren 103. maddedeki sugu diizenlemistir.

1. Sucla Korunan Hukuki Deger

Sug teskil eden her fiil, ayni zamanda bir hukuki degerin ihlali niteligini tasi-
maktadir.® Bu nedenle, bir hukuki degerle iliskilendirilemeyen bir sugtan ve daha
genel bir ifadeyle, haksizliktan bahsedilemez.” Hukuki degerler, hukuk toplumun-
daki sosyal diizenin devami igin gecerliligi zorunlu olan ideal, manevi degerlerdir.
Sosyal dlizen agisindan bu degerlerin korunmasi gerekir.? Sug olusturan fiilin is-
lenmesiyle, hukuki deger veya degerler ihlal edilmektedir. Bir fiilin kanunda sug
olarak tanimlanmasiyla, bir veya birden ¢ok hukuki deger koruma altina alinmis
olmakta,® kanun koyucu vazettigi hukuk normuile, hukuki degeri ihlal etmek iste-
yenleri ceza ile tehdit ederek, muhtemel ihlallerden korumaktadir.”®

*  Uziilmez, "Cinsel istismar", s. 26, 41.

102. maddedeki diizenleme;

“Cinsel saldiri

Madde 102- (1) Cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazhgini ihldl eden kisi, mag-
durun sikayeti lizerine, beg yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel davranisin
sarkintilik diizeyinde kalmasi hélinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirimesi durumunda, on
iki yildan az olmamak lizere hapis cezasina hikmolunur. Bu fiilin ese kargi islenmesi hélinde,
sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baglidir.

(3) Sugun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,

b) Kamu gérevinin, vesayet veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz kétiye kullaniimak suretiyle,
¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimligi iligkisi icinde bulunan bir kisiye karsi ya da tivey
baba, livey ana, lvey kardes, evlat edinen veya evilatlik tarafindan,

d) Silahla veya birden fazla kigi tarafindan birlikte,

e) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi ko-
layliktan faydalanmak suretiyle,

islenmesi hélinde, yukaridaki fikralara gére verilen cezalar yari oraninda artirilir.

(4) Cinsel saldiri igin bagvurulan cebir ve giddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine
neden olmasi hélinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir.

(5) Sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6limi hélinde, agirlastiriimis miebbet
hapis cezasina hiikmolunur.” seklindedir.

Unver, Yener: Ceza_.Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Ankara 2003, s. 147;

Hafizogullari, Zeki/Ozen, Muharrem: Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Ankara

2010, s. 225; Zafer, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Basi, istanbul 2015, s. 148; De-

mirbag, Timur: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara 2016, s. 546.

7 Unver, Hukuksal Deger, s. 614, 789.

¢ Unver, Hukuksal Deger, s. 149, 474; Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikimler, 9. Baski, Ankara 2016, s. 112.

0 ﬁzgeng, izzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Basi, Ankara 2016, s. 160, 199; Artuk,

Mehmet Emin/Gékcen, Ahmet/Yenidiinya, Ahmet Caner: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 14.

Baski, Ankara 2014, s. 285.

Soyaslan, Dogan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Ankara 2014, s. 250.
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Cocuklarin cinsel istismari suguyla korunan hukuki deger konusunda 6gre-
tide farkli distinceler bulunmakla birlikte, kanaatimizce sugun korudugu birden
fazla deger bulunmaktadir ve 6ne ¢ikan gorisler dogrultusunda sugla; cocuklarin
cinsel ozglrlikleri," cinsel dokunulmazliklari,”? dlizglin ve saglikh cinsel gelisim-
leri® korunmaktadir. Kanun koyucu, bu sucta, magdur cocuklari hem baskalarina
hem de kendilerine karsi korumus, cinsel davranislara muhatap olmamalari igin
(15 yasindan kiguklerle 15-18 yas araliginda olup algilama yetenegi gelismemis
olan gocuklarin) rizalarina itibar etmemistir.” Baska bir deyisle, magdur cocukla-
rin belirtilen hukuki degerleri, kendilerine ragmen korunmaktadir.®

111, Sucun Maddi Unsurlari

A. Sucun Konusu

Sugun konusu, sugun islenmesiyle zarar verilen veya tehlikeye maruz biraki-
lan esya veya sahsin fiziki, maddi yapisidir, blnyesidir.® Baska bir deyisle sugun
konusunu, sugu olusturan hareketin lizerinde icra edildigi ya da gerceklestigi kisi
veya sey teskil eder.”

Cinsel istismar sugunun konusu, saldiriya ugrayan ¢ocugun viicudu, cinsel
dokunulmazlig ve cinsel bitinlGgudur.™

B. Fail - Magdur

Sug, fail bakimindan bir 6zellik tasimamaktadir. Baska bir deyisle herkes, cin-
siyeti Gnem tasimaksizin bu sugun faili olabilir. Yani hem erkek hem de kadin ta-

" Unver, Yener: "Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak incelenmesi", (Ed.

Yener Unver), Ozyegin Universitesi Il. Tiirkiye-Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu, “Cin-

sel Suglar ve Evlilik Hukuku”, 16/17.05.2013, istanbul 2014, s. 40; Artuk, Mehmet Emin/Algahin,

Mehmet Emin: "Sarkintilik Fiili", Ankara Universitesi Hukuk Falgj/tesi Dergisi, C.: 65, S.: 4, 2016,

s. 3252; Taner, Fahri Gokgen: Tirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 2. Baski,

Ankara 2017, s. 289; Yokus Seviik, Handan: "5237 Sayil Tirk Ceza Kanunu’'nda Cinsel Saldiri

ve Cinsel Taciz Suglari", Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.: 2, S.: 57, 2005, s. 246.

Ozbek, Veli Gzer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pinar/Tepe, ilker: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikim-

ler, 10. Basi, Ankara 2016, s. 346; Uziilmez, "Cinsel Istismar", s. 26; Artuk/Alsahin, "Sarkintilik

Fiil", s. 3252; Kocaoglu, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, s. 264.

Yenerer Gakmut, Ozlem: "Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tiirk Ceza Kanunu’nun

Cocuga Yonelik Cinsel Siddet Dizenlemelerine Genel Bakis", Marmara Universitesi Hukuk Fa-

kiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.: 22, S.: 1, 2016, s. 44; Uziilmez, "Cinsel stismar", s. 27;

Taner, Cinsel Ozgdirliige Kargi Suglar, s. 289.

Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 230; Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, s. 321.

Unver, "Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak Incelenmesi", s. 40.

Ozgeng, Genel Hikiimler, s. 198; Akbulut, Berrin: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Basli, An-

kara 2016, s. 339.

Koca/Uziilmez, Genel H[Jku’mlfer, s. 112; Zafer, Genel Hiikiimler, s. 155; Ozbek, Veli Gzer/Dogan,

Koray/Bacaksiz, Pinar/Tepe, llker: Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Basi, Ankara 2016, s.

221; Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 547; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ozel Hikiimler, s. 284.

® Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 232; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiim-
ler, s. 346; Uziilmez, "Cinsel Istismar", s. 30.
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rafindan islenebilir.” Fail ve magdur, ayni cinsten olabilecekleri gibi, farkl cinsten
de olabilir® Failin yasi, genel hiikiimler disinda 6nem tasimaz. Failin, 3. fikranin
(c), (d) ve (e) bentlerinde belirtilen sifatlari tasimasi, daha agir cezayi gerektiren
nitelikli hal olarak diizenlenmistir.!

Sugun magduru ise, adindan da anlasildigi lizere sadece ¢ocuklardir. Magdur
bakimindan da cinsiyetin bir dnemi bulunmamakta, hem erkek hem de kiz ¢o-
cuklarina karsi bu sug islenebilmektedir. Cocuk terimi hentiz 18 yasini doldurma-
mis kisileri kapsamakla birlikte, her 18 yasindan kiiclige yonelik cinsel davranis
cinsel istismar sugunu olusturmaz. Zira Kanun koyucu sugun olusmasi bakimin-
dan ¢ocugun yasina gore ikili bir ayrim yapmistir. Buna gore, hen(z 15 yasini dol-
durmamis her ¢ocuk ile 15 yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis cocuklara karsi gerceklestirilen cin-
sel davraniglar cinsel istismar sugunu olusturmaktadir. 15-18 yas grubunda yer
alan gocuklara karsi ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nede-
ne dayall olarak gergeklestirilen cinsel davraniglar cinsel istismari olusturacaktir.
Buna gore, 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara karsi
riza Uzerine gergeklestirilen cinsel davranislar madde kapsaminda cezalandirilan
sucu olusturmamaktadir.?

C. Fiil

103. maddenin 1. fikrasinda cinsel istismar sugunun temel sekli dizenlenmis-
tir. Fikradaki diizenleme; “(1) Cocugu cinsel yénden istismar eden kisi, sekiz yildan
on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyin-
de kalmasi hélinde (¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Magdurun
on iki yasini tamamlamamis olmasi hdlinde verilecek ceza, istismar durumunda on
yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz. Sarkintilik diizeyinde kalmis su-
¢un failinin ¢ocuk olmasi hdlinde sorusturma ve kovusturma yapilmasi magdurun,
velisinin veya vasisinin sikGyetine baglidir. Cinsel istismar deyiminden;

a) On bes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenedi gelismemis olan ¢ocuklara karsi ger-
ceklestirilen her tlirli cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska
bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranislar,

anlasilir.” seklindedir.

Arslantiirk, Mustafa: Tirk Ceza Kanunu Uygulamasinda C{nsel Suglar, Ankara 2016, s. 215;
Artuk/Alsahin, "Sarkintilik Fiili", s. 3262; Uziilmez, "Cinsel Istismar", s. 29; Kocaoglu, Cinsel
Dokunulmazliga Karsi Suglar, s. 264.

Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 346; Kocaoglu, Cinsel Dokunulmaziiga Karsi
Suglar, s. 264.

% Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hitkiimler, s. 347; Artuk/Alsahin, "Sarkintilik Fiill", s. 3262.
2 Uzulmez, "Cinsel istismar", s. 29.
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Bu sug tipini, “basit cinsel istismar” olarak da adlandirmak mimkinddr.
Buna gore; gocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandiriimaktadir. Maddede cinsel istismar deyiminin ne anla-
ma geldigi su sekilde tanimlanmistir:

a) 15 yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki an-
lam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢cocuklara karsi gercek-
lestirilen her turli cinsel davranis,

b) Diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska
bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar.

Su halde;

- 15 yasini tamamlamamis, baska bir deyisle 0-15 yas grubu ¢ocuklara karsi ger-
ceklestirilen her tlrli cinsel davranis, cinsel istismar olarak degerlendirilir.?

- 15 yasini tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini al-
gilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tirli cinsel
davranis da bu kapsamdadir.

- 15 yasini tamamlamis, algilama yetenegi gelismis ve fakat 18 yasini tamam-
lamamig gocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bas-
ka bir nedene* dayali olarak gergeklestirilen her turli cinsel davranis, cinsel
istismari olusturmaktadir.

Buna gore, 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara
karsi rizasi ile gergeklestirilen cinsel davraniglar, cinsel istismar sugunu olustur-
mamaktadir. Bu gruptaki cocuklara yonelik olarak, rizalari ile gergeklestirilen cin-
sel iliski boyutuna varmayan cinsel igerikli davranislar, esasen herhangi bir suga
vicut vermemektedir. Baska bir deyisle, 15-18 yas araliginda olup algilama yete-
negi gelismis cocuklarin, yasitlariyla ya da yetiskinlerle rizalari dahilinde yasadik-
lari cinsel iliski disindaki cinsel deneyimler, ceza hukuku alanina girmemektedir.
Bu yas grubu bakimindan sug teskil eden tek eylem, algilama yetenekleri gelismis
ve rizalari bulunmak kaydiyla, 104. maddede tanimlanmis olan resit olmayanla
cinsel iliski sugudur.®

% Yurtcan, Erdener: Yargitay Kararlari Isiginda Cinsel Suglar, 2. Basi, Ankara 2015, s. 71.

% iradeyi etkileyen baska nedenlere érnek olarak; magdurun caresizliginden yararlanma, uyku hali,
uyarici veya uyusturucu madde ya da ilag verme durumlari gosterilebilir. Bkz., Uziilmez, "Cinsel
Istismar", s. 33; Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 262-264.

104. maddedeki diizenleme;

“Resit olmayanla cinsel iliski

Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbeg yagini bitirmig olan gocukla cinsel iliskide
bulunan kisi, sikayet lzerine, iki yildan beg yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Sugun magdur ile arasinda evienme yasagi bulunan kisi tarafindan islenmesi hélinde, sikayet
aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Sugun, evlat edinecegi ¢cocugun evlat edinme dncesi bakimini Ustlenen veya koruyucu aile
iliskisi ¢ergevesinde koruma, bakim ve gbzetim yikimliligi bulunan kisi tarafindan islenmesi
hélinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gére cezaya hiikmolunur.” seklindedir.

25
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Cinsel istismar sugu dizenlenirken, 102. maddeden farkl olarak, cinsel sal-
diridan degil, cinsel davranistan s6z edilmistir. Ancak istismar niteligindeki dav-
ranislardan ne anlasilacagi hususu madde metninde ve gerekgesinde acikca be-
lirtilmis degildir. Cocuk Uizerinde cinsel arzulari tatmin amaciyla gergeklestirilen
vicut dokunulmazhgini ihlal eden cinsel davranislarin istismar oldugu soylene-
bilir® Baska bir deyisle cinsel davranis, cinsel amagla veya cinsel arzulari tatmin
amaciyla gergeklestirilen her tirli davranisi ifade etmektedir. Bunun sebebi,
cinsel istismarin magduru olarak gosterilen gocuklarin, kendilerine yoénelik cin-
sel davraniglara gosterecekleri rizanin gecerli olmayacagini belirtmek ihtiyacidir.
Kanun koyucu, 15 yasindan kglklerin ve 15 yasini tamamlamis olmakla birlikte
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklarin ey-
leme rizalarina bir deger atfetmemistir.” Baska bir deyisle, bu yas grubundaki
gocuklarin rizalari, fiili sug olmaktan gikartacak yeterlikte gortilmemis,” gegersiz
kabul edilmistir.®

Madde gerekgesinde bu husus su sekilde agiklanmistir: “Eriskin kisilere
karsi gergeklestirilen cinsel davranislarin kisinin rizasina aykiri olmasi gerekir.
Aksi takdirde, yani kisinin rizasinin bulunmasi hélinde, ceza hukuku sorumlu-
lugunu gerektiren davranislardan séz edilemez. Buna karsilik, onbes yasini
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve so-
nuglarini algilama yetenedi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen
cinsel davranislar agisindan, rizanin varligi ceza sorumlulugunu ortadan kal-
dirmamaktadir. Baska bir deyisle, kendisine karsi gergeklestirilen cinsel davra-
nislar agisindan bu ¢ocugun riza agiklamasinda bulunmasi, fiili su¢ olmaktan
¢cikarmayacak ve kisinin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir. Bu ba-
kimdan, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte maruz
kaldigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenedi gelismemis olan
kisilere karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis, cinsel istismar olarak ka-
bul edilmistir. Onbes yasini tamamlamis ve maruz kaldigi fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama yetenedi gelismis olan ¢ocuklara karsi gergeklestirilen
cinsel davranislarin cinsel istismar olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bunlarin ce-
bir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gercekles-
tirilmesi gerekir.”*

% Uziilmez, "Cinsel Istismar", s. 31.

Artuk/Goékcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 231; Uziilmez, "Cinsel istismar", s. 33.

% Giindel, Ahmet: 5237 Sayili TCK'da Cinsel Saldiri Cinsel Istismar, Ankara 2009, s. 71.

®  Dursun, Selman: "Tiirk Ceza Hukuku'nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakig", Ceza Hukuku Dergi-
si, C.: 9, S.: 24, 2014, s. 64.

Acikgdz, Ali Nevzat: Gerekgeli - Karsilastirmali ve Agiklamali Yeni Tiirk Ceza Kanunu, (Erigim:
23.04.2017, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/187.doc), 2005, s. 218-219.
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18 Haziran 2014 tarihli 6545 sayili Kanun’la* birinci fikraya iki hilkiim daha
eklenmistir. ilki; cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde faile (g
yildan sekiz yila kadar hapis cezasi verilecegi hilkmudir. Madde gerekgesinde
sarkintiliktan, “ani hareketlerle yapilan cinsel davranislarin” anlasiimasi gerektigi
belirtilmistir.® 15 yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi
gerceklestirilen “her tlrli cinsel davranis” cinsel istismar kabul edildiginden, bu
yas grubundaki magdurlara karsi viicuda temas icermeyen fiillerin sarkintilik mi
yoksa cinsel taciz sugunu mu olusturacagi konusu 6nem kazanmaktadir.

6545 sayili Kanun’la yapilan degisiklik 6ncesinde Yargitay, viicuda temas iger-
meyen davraniglarin cinsel taciz sugu kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine
karar vermekteydi. Ogretide ise; maddedeki “her tiirlii cinsel davranis” tabiri dik-
kate alinarak, davranisin niteligi bakimindan bir sinirlama getirilmedigi, bu ne-
denle viicuda temas igermeyen sozle, isaretle, resim gosterilmek ya da gorinti
seyrettiriimek suretiyle gercgeklestirilen ve cinsel igerik tasiyan sair davranislarin
da cinsel istismar sugu kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi belirtiimekteydi.*
6545 sayili Kanun’la cinsel taciz sugunu diizenleyen 105. maddede yapilan degi-
sikligin ardindan, cinsel taciz sugunun magdurunun ¢ocuk olmasi hali daha agir
cezay! gerektiren nitelikli hal olarak diizenlendigi icin, 15 yasini tamamlamamis
veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ye-
tenegi gelismemis olan ¢cocuklara karsi gergeklestirilen viicuda temas icermeyen

¥ 6545 sayili Turk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, RG., T.:

28 Haziran 2014, S.: 29044.

Yurtcan'a gore; 6545 sayili Kanun’un temel niteligi, 5237 sayil Tirk Ceza Kanunu’'nun yirirlige
girdigi 2005 yilindan bu yana, cinsel dokunulmazliga karsi islenen sugclarla ilgili olarak uygulama-
da karsilagilan sorunlara ¢dziimler lretme amacini tagimasidir. Bunun diginda, kanun koyucu
yine ayni dénemde Ulkemizde islenen bu tiir suglari dikkate alarak, bu suglarin cezalarini artirmak
suretiyle ceza hukukunun énleme amacini 6ne ¢ikarmaktir. Suglar diizenleyen normlarda bu
husus dikkati cekmektedir. Bkz., Yurtcan, Cinsel Suglar, s. 7.

Degisiklik tasarisinda, cinsel taciz suguyla bir karigikliga neden olabilecegi miilahazasiyla “sar-
kintilik” ibaresinin yerine “sucun ani hareketle islenmesi” ibaresi tercih edilmis, ancak verilen
onergeyle tekrar “sarkintilik” ibaresi kabul edilerek, madde bu sekilde yasalagsmistir. Gerekceye
gore; “Maddenin birinci fikrasina hiikiim eklenmekte ve ani hareketli dokunusta sugun temel sek-
line gére daha az ceza verilmesi saglanmaktadir... Tiirk Ceza Kanununun 102 ve 103’tincii mad-
delerinde tanimlanan suglarin temel sekli ile 105’inci maddesinde tanimlanan cinsel taciz sugu
arasindaki ayinm 6lglitd, fiziksel temastir. 105’inci maddede tanimlanan sugun olusabilmesi igin
magdurun viicuduna fiziksel bir temas séz konusu degildir. Buna karsilik, cinsel arzularin tatmini
amacina ybnelik olarak magdurun viicuduna fiziksel temasta bulunulmasi halinde, magdurun go-
cuk olup olmamasina gére 102 veya 103’lincti maddede tanimlanan suglardan biri olusmaktadir.
Tasariyla, bu iki maddede tanimlanan suglarin temel seklinden dolayi verilecek cezalarin artiril-
masi éngérildiginden, somut olayin ézelliklerine gbre ani hareketlerle yapilan cinsel saldirilar
bakimindan ceza miktarinin sugun temel seklinden daha az birakilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmigtir.
Bu nedenle, maddenin birinci fikrasina hiikiim eklenmekte ve ani hareketle yapilan dokunusta
maddenin mevcut metnindeki cezanin verilmesi saglanmaktadir.”. 6545 sayili Kanun Gerekgesi,
s. 21-22 (Erigim: 23.04.2017, https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss592.pdf).

Diilger, ibrahim: "Cocuklarin Cinsel istismar!", Fasikiil Dergisi, C.: 2, S.: 6, 2010, s. 41.

2
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davraniglarin cinsel taciz sugunu olusturacagi konusundaki teredditler ortadan
kalkmistir.®

Buna gore;

- Magdurun viicuduna temas igeren ve ani hareketlerle gergeklestirilen cinsel
davraniglar sarkintilik,

- Magdurun viicuduna temas igeren ve sirnasik hareketlerle gergeklestirilen
cinsel davranislar basit cinsel istismar,

- Magdurun viicuduna temas icermeyen yazil, sozIll ya da isaretlerle gercek-
lestirilen cinsel davranislar cinsel taciz sugu kapsaminda degerlendirilmekte-
dir®
Sarkintiliktan s6z edilebilmesi igin, failin hareketinin mutlaka magdurun vi-

cuduna temas igermesi gerekir. Magdurun viicudunda temas edilen bdlgenin
dnemi bulunmamaktadir. Onemli olan failin cinsel amach magdurun viicuduna
dokunmasidir.”” Buna karsilik, failin viicuda temas iceren davraniglarinin ani ve
kesik hareketler seklinde olmayip devamlilik arz eden, sehevi hisleri tatmine yo-
nelik olacak sekilde yogunluk tasimasi halinde, eylem sarkintilik degil, basit cin-
sel istismar sugunu olusturur. Cinsel iliski disinda cinsel tatmine yonelik yogun
cinsel davraniglarin timu bu kapsamdadir.®

Basit cinsel istismarda eylem, magdur Gzerinde cinsel iliskiye varmayan, an-
cak viicuda temasin devamlilik arz ettigi, yahut dogrudan cinsel organlari hedef
alan davranislardir. Ornegin, magdurun aniden épilmesi ve magdurun viicuduna
bir anlik dokunma, sarilma, tutma, basit oksama gibi davranisglar sarkintilik iken,
magdurun defalarca veya uzun siireli 6plilmesi, magdurun viicudunun sirekli
oksanmasi basit cinsel istismar teskil eder.”

18 Haziran 2014 tarihli 6545 sayili Kanun’la 1. fikraya eklenen ikinci hiikiim
ise; sarkintilik diizeyinde kalmis sugun failinin gocuk olmasi halinde sorusturma
ve kovusturma yapilmasinin magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine bagl
oldugu dilizenlemesidir. Degisiklik gerekgesinde herhangi bir aciklamaya yer ve-
rilmemekle birlikte; gocuk failler igin bir atifet olarak nitelenebilecek® bu hiikliim-
le, 6zellikle ergenlik ¢agina giren cocuklar arasinda sikga goértlen, baska bir deyis-

% Artuk/Alsahin, "Sarkzgt/llk Fiil", s. 3253-3254; Yenerer (,‘a"kmul, "Genel Bakis", s. 45; Artuk/
Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 230; Taner, Cinsel Ozgdirliige Karsi Suglar, s. 308.

% Artuk/Alsahin, "Sarkintilik Fiil", s. 3254; Yokus Seviik, "Cinsel Saldiri ve Cinsel Taciz Suglari",
s. 274; Yenerer Gakmut, "Genel Bakis", s. 48; Artuk, Mehmet Emin: "Cinsel Taciz Sugu", Calis-
ma ve Toplum Dergisi, S.: 11, Istanbul 2008, s. 36.

% Artuk/Alsgahin, "Sarkintilik Fiili", s. 3254-3255.

% Artuk/Alsahin, "Sarkintilik Fiil", s. 3259; Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 200.

®  Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 233; Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 200.
“ Yurtcan, Cinsel Suglar, s. 73.
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le faili ve magduru ¢ocuk olan, sarkintilik diizeyindeki cinsel davranislarin resen
sorusturulmasinin yaratabilecegi sakincalarin giderilmek istendigi sdylenebilir.

Maddenin 1. fikrasina, 24 Kasim 2016 tarihli ve 6763 sayili Kanun’la* da,
magdurun 12 yasini tamamlamamis olmasi halinde verilecek cezanin, istismar
durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamayacagi hiikmi
eklenmistir. Degisiklik gerekg¢esinde; “Madde ile, 5237 sayili Kanunun “Cocuklarin
cinsel istismari” kenar baslikli 103. maddesinin, Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilen birinci ve ikinci fikrasi yeniden diizenlenmektedir. Anayasa Mahke-
mesi kararinda belirtilen gerekgeler dogrultusunda ceza belirlenirken, bir kademe
belirlenmektedir. Magdurun oniki yasindan kii¢iik olmasi durumunda verilecek
cezanin artirlmasi 6ngériilmektedir. Sugun farkli yas gruplarindaki magdurlara
karsi islenmesinde bir ayrim gézetmeyen mevcut hiikiim yeniden diizenlenmek-
tedir.” denilmektedir.#

D. Sucun Nitelikli Halleri

1. Cinsel istismarin Viicuda Organ veya Sair Bir Cisim Sokulmasi Suretiyle
Gergeklestirilmesi

103. maddenin 2. fikrasinda, sugun ilk nitelikli hali dizenlenmistir. Anayasa
Mahkemesi’nin 12 Kasim 2015 tarihli iptal karari® sebebiyle, 24 Kasim 2016 ta-
rihli ve 6763 sayili Kanun’la yeniden diizenlenen “nitelikli cinsel istismar” sugu
maddede; “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gergeklestirilmesi durumunda, on alt1 yildan asagi olmamak lizere hapis cezasi-
na hiikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi hélinde verilecek
ceza on sekiz yildan az olamaz.” seklinde hiilkme baglanmistir.

Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle ger-
ceklestirilmesinin cinsel saldiri sugundan daha agir bir yaptinma baglanmasi,
gocugun etkin bir sekilde korunmasi amacini gergeklestirmeye yoneliktir. Kanun
koyucu, cocuklarin yetiskinlere oranla daha fazla korumaya muhtag¢ olmasini ve
ayni eylemin ¢ocuklarda daha bliylik bir zarara yol agmasini dikkate almistir.

Bu nitelikli halin tatbiki igin, viicuda cinsel amaglarla vajinal, anal ya da oral
yoldan cinsel organ ya da herhangi bir sey sokulmasi gerekli ve yeterlidir. Fikranin
gerekgesinde, sucun bu nitelikli haline iliskin agiklama igin, cinsel saldiri sugu-
nun gerekgesine yollama yapilmistir. Cinsel saldiri sugunun ayni yondeki nitelikli
hali ile ilgili olarak gerekgede, “Sugun bu nitelikli hali i¢in, viicuda vajinal, anal

#8763 sayilll Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun,
RG., T.: 2 Aralik 2016, S.: 29906.

#6763 sayill Kanun gerekgesi, s. 17, (Erisim: 23.04.2017, http://www2.tbmm.gov.tr/d26/1/1-0775.
pdf).

#103. maddenin 2. fikrasi; Anayasa Mahkemesi’nin 12.11.2015 tarihli ve E.: 2015/26, K.: 2015/100
sayill karari ile iptal edilmis olup, kararin Resmi Gazete'de yayimlandigi 11.12.2015 tarihinden
baslayarak bir yil sonra yurirlige girmesi hikiim altina alinmistir.
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veya oral yoldan organ veya sair bir cismin ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan
viicuda penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal veya anal yoldan cop gibi sair bir
cisim de ithal edilebilir. Bu bakimdan, séz konusu sugun temel seklinin aksine, bu
fikrada tanimlanan nitelikli halinin olusabilmesi icin, gergeklestirilen davranisin
cinsel arzularin tatmini amacina yénelik olmasi sart degildir.”* agiklamasina yer
verilmistir.®

2. fikradaki nitelikli halle ilgili dikkat ¢ekilmesi gereken husus; 15 yasini ta-
mamlamis ve algilama yetenegi gelismis cocuklara karsi rizalari ile gergeklestiri-
len bu tir eylemlerin madde kapsaminda olmadigi, bu durumda diger sartlarin
da mevcudiyeti halinde 104. maddedeki resit olmayanla cinsel iliski sugunun olu-
sacagidir. Ancak faille magdur evli ise, evlilik hali bir nevi hukuka uygunluk sebebi
teskil ettiginden, bu sug da olusmamaktadir.®

Evlilik hukukunun cinsel istismar suguna etkisi, belirtilen hususla sinirli de-
gildir. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun 124. maddesine goére; “Erkek veya
kadin onyedi yasini doldurmadikca evlenemez. Ancak, hdkim olagandistii durum-
larda ve pek énemli bir sebeple onalti yasini doldurmus olan erkek veya kadinin
evlenmesine izin verebilir.” Bu dizenleme cercevesinde, 16-18 yas araligindaki
iki cocugun evlenmesi hukuken miimkindir. Bu durumda, riza ile gergeklesen
cinsel davranislarda cinsel istismar sugunun olusmadigi aciktir. Ancak eslerden
birinin digerine karsi cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene
dayali olarak gergeklestirdigi cinsel davraniglarda cinsel istismar sugunun olusup
olusmayacagi ve nitelikli cinsel istismar sugunun hangi madde kapsamina girece-
gi hususlari tartismalidir.

Buradaki temel sorun; 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis,
ancak 18 yasindan kiiglik olmakla birlikte yargi kararlariyla evlenen ¢ocuga kar-
sI, esin; cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gerceklestirdigi cinsel saldiri eyleminin, Tiirk Ceza Kanunu’nun 102. maddesi kap-
saminda mi, yoksa 103. madde kapsaminda mi kaldigidir. Bir taraftan magdurun
es olmasi, diger yandan ise eylemin riza digi ve magdurun yasinin 18’den kiguk
olmasi hususlari, uygulanacak maddeyi belirsiz hale getirmektedir.”

Ogretide konuyla ilgili gesitli gériisler bulunmaktadir. Bir goriise gore; evlilik
kisiyi resit kilsa da yasini degistirmeyeceginden, cinsel istismar sugu olusacaktir.
Kanun koyucu, cinsel istismar sugunda magdurun yasini kistas alarak bazi hukuki

“  Agikgdz, Gerekgeli - Kargilagtirmali ve Agiklamali Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 217, 219.

“Viicuda” teriminin, irza gegme sugunun anlamini oldukc¢a genislettigi ve kanunilik ilkesiyle bag-
dasmadigi gerekgesiyle 6gretide elestiriimistir. Kanunilik ilkesinin geregi olarak, viicudun han-
gi bolgesine organ ya da cisim sokulmasi gerektiginin belirtiimesinin uygun olacagi, maddenin
gerekcesinde yazmak suretiyle kanunilik ilkesinin yerine getirildiginden s6z edilemeyecegi ifade
edilmistir. Bkz., Yokus Seviik, "Cinsel Saldiri ve Cinsel Taciz Suglari", s. 257.

% Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 349.

4 Unver, "Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak incelenmesi", s. 41.
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sonuglara varmayl amagladigindan, belirtilen fiil bu su¢ kapsaminda degerlen-
dirilmelidir. Bu durumda, gocuk yasta yapilan evlilikler sirasinda gergeklestirilen
istismar eylemleri de (basit veya nitelikli), cocuklarin cinsel istismarini olustu-
rur.® Bizim de katildigimiz diger bir yaklasim ise; 102. maddede eslerle ilgili 6zel
bir diizenleme bulunmasi ve fail ile magdur arasinda resmi evlilik iliskisi olmasi
nedenleriyle, eylemin 102. madde kapsaminda degerlendirilmesi gerektigidir.
Zira, evlenme ile cocugun ergin sayilacagi ve ergin ¢ocuklar agisindan sugun 102.
madde kapsaminda degerlendirilecegi distinlilerek, 103. maddede ayrica di-
zenleme yapilmamis olabilir.”* Ancak madde gerekgelerinde bu hususa iliskin bir
aciklama bulunmamaktadir.

Anayasa Mahkemesi ise, konuyla ilgili olarak 6niine getirilen bir itiraz bas-
vurusunda; evli cocuklar bakimindan cinsel istismar sugunun olusmayacagi,
evli kisilerin cinsel davraniglarla eglerinin viicut dokunulmazligini ihlal etme-
sinin, 102. maddede ayri bir sug olarak 6ngorilmis oldugu yoninde hikme
varmigti. Mahkeme’nin s6z konusu kararinda belirttigi gerekge; “Tiirk Medeni
Kanunu’nun konuya iliskin hiikiimleri incelendiginde, Tiirk Ceza Kanunu’nda be-
nimsenen ve henliz onsekiz yasini doldurmamis kisilerin ¢ocuk olarak tanimlan-
masi yolundaki yaklasimin bir benzerinin kabul edildigi ve onsekiz yasini doldu-
ran her kisinin ergin sayildigi ve evlenmenin kisiyi ergin kilacaginin hiilkme bag-
landigi gériilmektedir. Yine Tiirk Medeni Kanunu’nda, erkek veya kadinin onye-
di yasini doldurmadik¢a evienemeyecedi, ancak olagandiistii durumlarda ve pek
6nemli bir sebeple onalti yasini doldurmus olan erkek veya kadinin evlenme-
sine hdkimin izin verebilecedi belirtilmistir. Bu anlamda, kisinin onsekiz yasini
doldurmadan énce evlenebilmesinin kosullarinin Tiirk Medeni Kanunu’nda dd-
zenlendigi ve buna uygun olarak gergeklesen evlilikler yéniinden itiraz konusu
kuralda 6ngériilen sugun islenebilmesinin miimkiin olmadigi agiktir. Kaldi ki evli
kisilerin cinsel davranislarla eslerinin viicut dokunulmazligini ihlél etmesi, Tiirk
Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde, takibi sikayete bagli olan ayri bir sug¢ olarak
6ngérilmistiir.” seklindedir.®

*  Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 349; Kocaoglu, Cinsel Dokunulmaziiga Kars

Suglar, s. 284-285; Dursun, "Cinsel Suglara Genel Bir Bakis", s. 66; Yenerer Gakmut, "Genel

Bakis", s. 44.

102. maddenin 2. fikrasi; “Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gergekles-

tirilmesi durumunda, on iki yildan az olmamak lizere hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese

karsi islenmesi halinde, sorugturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baghdir.”
seklindedir.

Unver, "Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak Incelenmesi®, s. 41; Taner, Cinsel Ozgiirlige Kargsi

Suglar, s. 293.

Malkog, ismail: Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, Ankara 2009, s. 167.

2 Anayasa Mahkemesi, T.: 12.11.2015, E.: 2015/43, K.: 2015/101; RG., T.: 11 Aralik 2015, S.:
29559. Ayrica bkz., Anayasa Mahkemesi internet Sitesi, (Erisim: 24.04.2017, http:/kararlaryeni.
anayasa.gov.tr/Karar/Content/4e85f763-2808-4091-bf94-643c3f2c50b5?excludeGerekce=False
&wordsOnly=False).
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Tum bu gorlslere ragmen, mevcut dizenleme gercevesinde, 6greti ve yar-
gl organlarinin lUzerinde anlagabilecegi isabetli bir sonuca ulasmanin mimkin
olmadigl kanaatindeyiz. Bu nedenle, s6z konusu belirsizligi ortadan kaldirmak
bakimindan, 103. maddede konuya iliskin diizenleme yapilmasi gerektigi agiktir.

2. Cezanin Artirilmasini Gerektiren Diger Nitelikli Haller

Maddenin 3. fikrasinda cezanin yari oranda artirilmasini gerektiren nitelikli
haller diizenlenmistir. Bunlar, sugun;

- Birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi,

- Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortam-
larin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi,

- Uclincii derece dahil kan veya kayin hisimligi iliskisi icinde bulunan bir kisiye
karsl ya da Uvey baba, livey ana, livey kardes veya evlat edinen tarafindan
islenmesi,

- Vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da
koruma, bakim veya gozetim yukumlulGgu bulunan kisiler tarafindan islen-
mesi,

- Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi nifuz koétlye kullaniimak
suretiyle islenmesi halleridir.

Diger bir nitelikli hal maddenin 4. fikrasinda yer almaktadir. Fikraya gore;
cinsel istismarin, 15 yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fii-
lin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan gocuklara kar-
sl cebir veya tehditle, 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis ¢cocuk-
lara karsi ise silah kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi halinde, verilecek ceza
yari oraninda artirilacaktir. 0-15 yas grubu icindeki cocuklara karsi her tirli cinsel
davranis cinsel istismar olarak kabul edildiginden, failin fiilinde cebir veya tehdit
s6z konusu oldugunda, failin daha agir bicimde cezalandiriimasi, sug ve ceza po-
litikasina uygun bir yaklasimdir.® Eylemin belirtilen sekilde gerceklestiriimesinin
magdurun direnme gliclinli azaltici etkisini ve bu sekilde eylemin islenmesinin
kolaylagsmasini dikkate alan kanun koyucu, yerinde olarak belirtilen araglarin kul-
lanilmasini cezayi artiran sebep olarak kabul etmistir.

4. fikrada dikkat ¢eken husus; 15 yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi sadece cebir
veya tehdidin kullanilmasi agirlatici neden sayilmig, 1. fikranin (b) bendindeki
hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden belirtiimemistir. Bu nedenle, belirtilen
yas gurubuna karsl, cinsel istismarin hile ile gerceklestirilmesi agirlatici neden
degildir.* Madde gerekgesinde bu tercihin sebebine iliskin bir agiklama bulun-

% Yurtcan, Cinsel Suglar, s. 73.

% Guindel, Cinsel istismar, s. 74.
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mamaktadir. Hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedenin bu yas grubu cocuklar
Uzerindeki etkisinin, cebir veya tehdidin kullaniimasi kadar agir haksizlik igerme-
yecegi distintlerek bu yonde diizenleme yapildigi degerlendirilmektedir.”

Fikra gerekcesinde belirtildigi lizere, 15 yasini tamamlamamis veya tamamla-
mis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis
olan ¢ocuklara karsi uygulanan cebrin, en fazla kasten yaralama sugunun temel
seklini olusturacak boyutta olmasi gerekir. Bu bakimdan, cinsel istismar igin bas-
vurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi
halinde, 5. fikraya gore ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikimler uygulana-
caktir.® Fikranin ilk halinde bulunmayan cinsel istismarin 15 yasini tamamlamis ve
algilama yetenegi gelismis cocuklara karsi silah kullanmak suretiyle gergeklestiril-
mesi hali, 6545 sayili Kanun’la yapilan degisiklikle fikraya eklenmistir. Silah, Turk
Ceza Kanunu’nun 6/1-f maddesindeki tanim kapsamindaki her tarl( alettir.

IV. Manevi Unsur

Sucun manevi unsuru, genel kasttir.” Kastin kapsamina sugun butiin islenis
sekilleri dahildir. Bu gergevede, failin magdurun gocuk oldugunu bilmesi ve fiili de
cinsel istismara, yani cinsel amacli veya cinsel arzulari tatmine yénelik olarak ger-
ceklestirmesi gerekmektedir.* Failin sugun nitelikli seklinden sorumlu tutulabilme-
si, bu unsurlar bakimindan da kasten hareket etmesini gerektirir. Dolayisiyla kastin
kapsamina bu nitelikli haller de girmektedir. Viicuda anal veya vajinal yoldan organ
veya sair cisim sokma objektif olarak cinsel istismardir. Sugun olusumu agisindan
bu tiir davraniglarin hangi saik ve amacla gergeklestirildigi 6nemli degildir. Baska
bir anlatimla, bu durumda failin kastini gerceklestirilen hareketler ortaya koymak-
tadir. Dolayisiyla failin kastinin tespit edilebilmesi bakimindan davranislari hangi
amagla gergeklestirdigini arastirmaya gerek yoktur.® Failin viicuda organ veya sair
cisim soktugunu bilmesi ve istemesi, kastin varligi icin yeterlidir.®

V. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri

A. Tesebbiis

Cinsel istismar sucuna tesebblis mimkuindir. Sugun temel sekli, cocugun
cinsel dokunulmazhgini ihlal eden cinsel davranisin yapildigi anda tamamlanir.®
Baska bir deyisle, sug tipinde hareketten ayri bir neticenin gerceklesmesi aran-
madigindan, cinsel istismar sucu icra hareketlerinin bitmesiyle olusur. Ancak,

% Malkog, Cinsel Suglar, s. 181.

% Agikgdz, Gerekgeli - Karsilagtirmali ve Agiklamali Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 219.

5 Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikimler, s. 361.

% Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 238.

% Uziilmez, "Cinsel istismar", s. 38; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikimler, s. 361.
% Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 238.

" Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikimler, s. 361-362.
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Turk Ceza Kanunu’nun 35. maddesi kapsaminda, elverisli vasitalarla baslanan
icra hareketleri, engel bir nedenle tamamlanamazsa tesebbds s6z konusu olur.®

Sugun viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenebilen nite-
likli hali bakimindan, organ veya sair cismin bir kisminin ya da tamaminin viicuda
sokulmasiyla sug tamamlanir.®® Sugun nitelikli halini isleme kastiyla ve elverigli
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayan failin, elinde olmayan nedenler-
le sugu tamamlayamamasi halinde nitelikli hale tesebblisten sorumlu tutulmasi
gerekir. Ornegin, failin magdurun viicuduna organ sokma girisiminde bulunmasi,
ancak magdurun gok kiiciik olmasi sebebiyle bagaramamasi ve vazgegmesi ya da
magdurun bagirmasi ve etraftan gelenlerin olmasi tizerine failin magduru biraka-
rak kagmasi gibi durumlarda sugun nitelikli haline tesebbiis s6z konusu olacaktir.
Ancak fail icra hareketlerinden kendi istegiyle vazgegerse, 6rnegin pismanlik du-
yup magduru birakmasi halinde, Tirk Ceza Kanunu’nun 36. maddesi geregince
gonilla vazgegme hiiklimleri uygulanacak ve fail sugun nitelikli haline tesebbus-
ten degil, 1. fikradaki basit cinsel istismar sucundan cezalandirilacaktir.

B. i§tirak

Cinsel istismar suguna istirakin her sekli mimkindir.* Ancak, Turk Ceza
Kanunu’nun 37. maddesi gergevesinde sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi, yani birlikte faillik hali, maddenin 3. fikrasinda cezanin yari oranda
artirllmasini gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Azmettirme ve yardim
etme biciminde istirak halinde ise, genel hiiklimler uygulanir.
C. ictima

103. maddenin 5. fikrasina gore; cinsel istismar icin basvurulan cebir ve sid-
detin, kasten yaralama sugunun agir neticelerine neden olmasi halinde, gercek
ictima hikimlerine gore hareket edilerek, fail cinsel istismar sucu yaninda, Turk
Ceza Kanunu’nun 87. maddesi kapsaminda kasten yaralama sugundan ayrica
cezalandirilacaktir. Kanun koyucunun magdurun ¢ocuk oldugunu dikkate ala-
rak, cinsel istismar sugunun islenmesi sirasinda kullanilan cebir ve siddetin, 86.
maddenin 2. fikrasinda dlizenlenmis olan basit tibbi mlidahale ile giderilebilecek
dereceyi asmasi halinde kasten yaralamanin ayrica cezalandirilacagini belirtmesi
bizce daha uygun olurdu.® Mevcut hiilkme gore, cinsel istismar sirasinda gercek-
lestirilen ve 86. madde kapsaminda kalan kasten yaralama sugu, cinsel istismar
sugunun zor unsuruna dahil bulundugu kabul edilerek® ayrica cezalandiriima-
maktadir.

5 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 239.
% Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikimler, s. 362.

% Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 362; Artuk/Gdkcen/Yenidiinya, Ozel Hiikim-
ler, s. 240.

% Ayni yoénde bkz., Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 362.
%  Arslantiirk, Cinsel Suglar, s. 224.
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Bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir cocu-
ga karsi cinsel istismar sugunun birden fazla islenmesi durumunda, Turk Ceza
Kanunu’nun 43/1. maddesi kapsaminda zincirleme sug¢ hikimlerinin uygulan-
masi mumklndur. Tirk Ceza Kanunu’nun “zincirleme sug” dlizenlemesini iceren
43. maddesinin son fikrasi uyarinca; kasten 6ldliirme, kasten yaralama, iskence
ve yagma sugclarinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanmamaktadir. Diizenleme-
nin ilk halinde, zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanmayacak suglar arasinda cinsel
saldiri ve gocuklarin cinsel istismari suglari da sayilmig iken, 29.06.2005 tarihli ve
5377 sayili Kanun’un” 6. maddesiyle, bu iki sug fikra kapsamindan ¢ikarilmigtir.®

Gerekgede; cinsel saldiri ve cocuklarin cinsel istismari suglarinin ayni kisiye
karsi miteaddit defa islenmesi halinde gergek ictima hikimlerinin uygulanmasi
gerektigi yonindeki diizenlemenin, basta Yargitay olmak Uzere hakim ve savci-
larda ispat sorunu ve 6lglisliz ceza miktarlarinin ortaya gtkmasi bakimindan ciddi
endiselere neden oldugu, bu endiseleri gidermek amaciyla bu suglarin fikradan
cikarildigi belirtilmistir.®

Degisiklik gerekcesine katilmak miimkiin degildir. Zira ispat sorunu, ceza
muhakemesi hukuku ile ilgili bir husus olup, verilecek cezanin miktarini belirle-
yen yasal diizenlemeler, sug teskil eden eylemin ispatinin zorlugu ya da kolayhgi
dikkate alinarak yapilamaz. Gergek ictima uygulanmasi halinde 6l¢lsliz ceza mik-
tarlarinin ortaya ¢ikmasinin endise yaratmasi da kabul edilebilir degildir. Zira zin-
cirleme sug hikimleri uygulanamayan kasten 6ldiirme, kasten yaralama, isken-
ce ve yagma suclarinda da ciddi ceza miktarlarinin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir.
Mevcut dlizenlemeye gore, bir kisiye farkli zamanlarda siddet uygulayarak kas-
ten yaralama suglarini isleyen ya da bir kisiden cebir ve tehditle farkli zamanlarda
esyalarini zorla alarak yagma suglarini isleyen faillerin eylemleri zincirleme sug
kapsaminda kabul edilmemekte, her bir eylemleri ayri ayri cezalandiriimaktadir.
Ancak bir gcocuga farkli zamanlarda birgok kez cinsel istismarda bulunan ya da bir
kadina farkli zamanlarda defalarca cinsel saldiri gergeklestiren faillerin eylemle-
ri, bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda kabul edilerek, tek sug islemisler
gibi cezaya hiikmedilmekte, ancak bu ceza doértte birinden dortte Ugline kadar
artirlmaktadir. Bu durumun, ozellikle belirtilen suglarla korunan hukuki deger-
ler dikkate alindiginda ceza adaleti bakimindan yerinde olmadigi, maddenin ilk
halindeki diizenlemenin daha uygun oldugu distincesindeyiz.

5 5377 sayili Tiirk Ceza Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, RG., T.: 8 Temmuz 2005,

S.: 25869.

So6z konusu diizenlemeyi iceren tasari, Turkiye Biylk Millet Meclisince 27 Mayis 2005 tarihinde
5357 sayili Kanun olarak kabul edilmis, ancak Cumhurbagkaninca Meclis’e iade edilmistir. Tekrar
goérustlmesi sonrasinda 29.06.2005 tarihinde 5377 sayili Kanun olarak kabul edilmis ve 8 Tem-
muz 2005 tarihinde yiriirliige girmisti. TBMM internet Sitesi, (Erigim: 25.04.2017, https://www.
tbmm.gov.tr/develop/owa/kanunlar_sd.durumu?kanun_no=5357).

% TBMM Internet Sitesi, (Erisim: 25.04.2017, https:/www.tbomm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/

$s901m.htm).
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VI. Netice Sebebiyle Agirlasmis Cinsel istismar

Maddenin 6. ve son fikrasinda, sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali yer
almaktadir. Buna gore, sug¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lU-
mi halinde, agirlastirilmis miebbet hapis cezasina hiikmolunacaktir. Magdurun
bitkisel hayata girmesi veya 6lim niteligindeki agir neticeden failin sorumlu tu-
tulabilmesi igin, Turk Ceza Kanunu’nun 23. maddesi uyarinca, meydana gelen
netice bakimindan en azindan taksirle hareket etmis olmasi gereklidir. Failin s6z
konusu agir neticeye yonelik olarak kastinin bulunmasi halinde, ayrica kasten 6l-
dirme ya da kasten yaralamadan sorumlu olacagi agiktir.”

Magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6limu, gergeklestirilen cinsel istis-
mara yonelik fiilin sonucu olmalidir. Bu agir netice, bizzat cinsel davranisin icra-
sinin sonucunda gerceklesmis olabilecegi gibi, sucu isleyebilmek icin uygulanan
cebirden de kaynaklanabilir. Ornegin, failin cinsel davranisa karsi koymasini en-
gellemek amaciyla magdurun kafasina sert bir cisimle vurmasi, cinsel istismari
gerceklestirmesi ve bu sirada darbenin sonucunda magdurun beyin kanamasi
gecirerek bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi halinde, cinsel istismarin neticesi
sebebiyle agirlasmis hali gerceklesmis olur.™

6. fikranin ilk halinde ayrica, cinsel istismar eyleminin magdurun beden veya
ruh saghginin bozulmasina yol agmasi, sugun netice sebebiyle agirlasmis hallerinden
birisi olarak diizenlenmisti. Diizenlemeyle kastedilen, sugun islenmesi sonucunda
magdur Uzerinde kalici bedeni veya ruhi bozukluklarin ortaya ¢ikmis olmasi halleriy-
di.” Ancak bu hiikiim, su¢ magdurlarinin defalarca hastane veya Adli Tip Kurumu’na
gitmelerine, buralarda musahedeye tabi tutulmalarina ve maruz kaldiklari fiili tekrar
tekrar yasamalarina neden oldugu, ayrica akademik cevrelerde bu suglara maruz ka-
lanlarin ruh sagliginin mutlaka bozulmus oldugunun kabul edildigi ve ruh sagliginin
bozulmasi kavramindan neyin anlasilmasi gerektigi hususunda da tam bir mutabakat
bulunmadigi gerekgeleriyle,” 18 Haziran 2014 tarihli ve 6545 sayili Kanun’la yerinde
olarak kaldirilmis, bu sekilde konuya iliskin tartismalar da sonlandiriimistir.

VII. Sucun Muhakemesi

103. maddenin 1. fikrasinin son ciimlesi hari¢ olmak Uzere, cinsel istismar su-
cunun gerek basit seklinin gerekse nitelikli hallerinin sikayete tabi olmayip, re’sen
kovusturulmakta oldugunu belirtmek isteriz. Buna gore, sadece sarkintilik diizeyin-
de kalmis cinsel istismar sugunun failinin de ¢ocuk olmasi halinde, sorusturma ve
kovusturma yapilmasi magdurun, velisinin veya vasisinin sikayetine baglidir.

™ Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Ozel Hiikiimler, s. 361; Uziilmez, "Cinsel istismar", s. 40; Mal-
kog, Cinsel Suglar, s. 184; Kocaoglu, Cinsel Dokunulmazliga Kars! Suglar, s. 355.

Uziilmez, "Cinsel Istismar", s. 40-41.

2 Uziilmez, "Cinsel stismar", s. 40.

® 6545 sayill Kanun Gerekgesi, s. 20-21 (Erisim: 23.04.2017, https://www.tbomm.gov.tr/sirasayi/do-
nem?24/yil01/ss592.pdf).

ul
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VIII. Anayasa Mahkemesi’nin iptal Kararlari ve 6763 Sayil Kanun’la

Yapilan Degisikliklerin Degerlendirilmesi

Anayasa Mahkemesi ilk olarak; Sivas 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin, Turk Ceza
Kanunu’nun 103. maddesinin 2. fikrasinin Anayasa’nin 2. ve 10. maddelerine ay-
kirthgini ileri slirerek iptaline karar verilmesini talep etmesi tzerine, 12 Kasim
2015 tarihinde, itiraz konusu kuralin, Anayasa’nin 2. maddesine™ aykiri oldugu
gerekgesiyle iptaline karar vermis, fikranin Anayasa’nin 10. maddesi yoniinden
ayrica incelenmesine gerek gérmemistir.” Ayrica, fikranin iptal edilmesi nedeniy-
le dogacak hukuksal boslugu kamu yararini ihlal edecek nitelikte gérdtiglinden,
iptal hikm{inin, kararin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baslayarak bir yil
sonra yururlige girmesini uygun gérmastar.”

Yiksek Mahkeme, s6z konusu iptal kararin gerekgesinde ozetle; “...Cocukla-
rin kendilerini korumalarindaki zorluk ve faillerin bu suglari biiyiik engellerle kar-
stlasmadan isleyebilmelerindeki kolaylik, cinsel istismarin yetiskinlere nazaran
daha kolay islenmesine neden olmakta ve bu suglar ¢ocuklarin psikolojileri ile fiz-
yolojilerinde yetiskinlere gére daha agir etkiler birakabilmektedir. Bu baglamda
s6z konusu suglarin islenmesini 6nleyici ve caydirici nitelikte tedbirlerin alinmasi
Devletin pozitif yiikiimliiliiklerinden biridir... Kanun koyucunun, kiiciiklerin biyo-
lojik ve psikolojik gelisimlerine iliskin bilimsel veriler ile toplumda gegerli genel
ahlak ve kiilttirel kosullar gézeterek cinsel istismar sugunun nitelikli halini, sucun
unsurlarini, islenis bigimini ve topluma verdigi zarari dikkate alarak bir yaptirim
belirlemesi takdir yetkisi kapsamindadir. Bununla birlikte su¢ ve sug¢luyla miica-
dele ve cezanin islah amaci ve ceza hukukunun temel ilkeleri gézetildiginde, sug
tipine gére fiil ile 6ngdriilen yaptirm arasinda makul ve hakkaniyete uygun bir
denge bulunmali ve kanun koyucunun belirledigi yaptirim, cezalandirmada giidii-
len amagla él¢iilii olmalidir. Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim so-
kulmasi suretiyle gergeklestirilmesinin adir bir yaptirrma baglanmasinin ¢ocugun
etkin bir sekilde korunmasi amacini gergeklestirmeye yonelik oldugunda siiphe
yoktur. Ancak, mahkemeye olaya 6zgii takdir marji tanimayan ve onarici hukuk
kurumlari ngérmeyen kuralda diizenlenen ceza yaptiriminin alt sinirinin onalti
yildan asadi olmamak izere hapis cezasi olarak belirlenmesi; fiilin farkli yas kate-
gorilerindeki magdurlara karsi islendigi veya failin de kiigiik oldugu ya da fiilden
sonra magdurun yasinin ikmali ile fiili birlikteligin resmi evlilige déniismesi gibi

*  Anayasa'nin 2. maddesinde, “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet

anlayisi icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetciligine bagh, baslangicta belirtilen temel

ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.” hiikmi bulunmaktadir.

S6z konusu iptal karari ile ilgili ayrintili degerlendirme igin bkz., Kocaoglu, Cinsel Dokunulmazli-

ga Karsi Suglar, s. 310-315.

®  Anayasa Mahkemesi, T.: 12.11.2015, E.: 2015/26, K.: 2015/100; RG., T.: 11 Aralik 2015, S.:
29559. Ayrica bkz., Anayasa Mahkemesi internet Sitesi, (Erisim: 24.04.2017, http:/kararlaryeni.
anayasa.gov.tr/Karar/Content/cOfd7bd3-cdce-40f0-873d-13925fb0e6c6?excludeGerekce=False
&wordsOnly=False).
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her bir somut olayin ézellikleri dikkate alinarak ceza tayin edilmesi veya onarici
adalet kurumunun uygulanmasi imkénini ortadan kaldirmakta ve bazi durumlar-
da somut olayin ézellikleriyle bagdasmayacak ve su¢la yaptirnm arasinda bulun-
masi gereken adil dengeyi ortadan kaldiracak dl¢iide agir cezalarin verilmesi so-
nucunu ortaya ¢ikarabilecek bir nitelige sahip bulunmaktadir. Bu nedenle kuralda
belirlenen ceza miktarinin, bu ceza ile ulasiimak istenen amaci her somut olayda
gergeklestirebilecek orantida ve élgiide oldugu séylenemez. Kural bu haliyle 61-
¢listiz bir yaptirim 6ngérdiigiinden hukuk devleti ilkesine aykirilik tasimaktadir.”
saptamasini yaparak, itiraz konusu kuralin bu nedenlerle Anayasa’nin 2. madde-
sine aykiri oldugunu ifade etmistir.

Anayasa Mahkemesi ikinci olarak; Bafra Agir Ceza Mahkemesi’nin, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 103. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi disinda kalan béliminin, 2.
fikrasinin ve 3. fikrasinin (a) bendinin, Anayasa’nin 2., 5., 10. ve 41. maddelerine
aykiriigini ileri stirerek iptaline karar verilmesini talep etmesi izerine, 26 Mayis
2016 tarihinde, itiraz konusu 103. maddenin 1. fikrasinin (a) bendinde yer alan
“...tamamlamamis...” s6zcUgu yoninden 1. fikranin birinci ve ikinci cimlelerinin
Anayasa’nin 2. maddesine aykiri oldugu gerekgesiyle iptaline karar vermis, diger
talepleri ise reddetmistir. Ayrica, s6z konusu hiikiimlerin iptal edilmesi nedeniy-
le dogacak hukuksal boslugu kamu yararini ihlal edecek nitelikte gérdligiinden,
iptal hlkmin(in, kararin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baslayarak alti ay
sonra yurirlige girmesini uygun gérmastar.”

Anayasa Mahkemesi, bu kararin gerekgesinde ise 6zetle; “itiraz konusu ku-
ralla onbes yasini tamamlamamis ¢ocugu cinsel yonden istismar eden kisi i¢in
sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ve cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde
kalmasi hélinde (g yildan sekiz yila kadar hapis cezasi 6ngdriilmistiir. Cocugun
cinsel yénden istismar edilmesinin adir bir yaptirma baglanmasinin ¢ocugun
etkin bir sekilde korunmasi amacini gergeklestirmeye yénelik olduguna siiphe
yoktur. Ancak cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi sure-
tiyle gergeklestiriimesi eylemi hakkinda Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen
iptal karari gerekgelerinin itiraz konusu kural bakimindan da gegerli bulunmasi
ve Anayasa’nin 41. maddesinin dérdiinci fikrasi uyarinca magdur ya da fail sifa-
tiyla cocugun korunmasinin hedef alinmasi gerekliligi dikkate alindidinda, itiraz
konusu kuralin da ayni sekilde bazi durumlarda somut olayin 6zellikleriyle bag-
dasmayacak ve sugla yaptirrm arasinda bulunmasi gereken adil dengeyi ortadan
kaldiracak élgiide agir cezalarin verilmesi sonucunu ortaya ¢ikarabilecek bir nite-
lige sahiptir.” tespiti ile, itiraz konusu kurali 6l¢listiz bir yaptirim éngérdiigiinden
hukuk devleti ilkesine aykiri bulmustur.

" Anayasa Mahkemesi, T.: 26.05.2016, E.: 2015/108, K.: 2016/46; RG., T.: 13 Temmuz 2016, S.:
29769. Ayrica bkz., Anayasa Mahkemesi internet Sitesi, (Erisim: 24.04.2017, http:/kararlaryeni.
anayasa.gov.tr/Karar/Content/8295ece8-40f9-4c3a-835f-8bf3381897597excludeGerekce=False
&wordsOnly=False).
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Yuksek Mahkeme her iki kararinda da 6zetle g gerekceye dayanmistir:
1- Magdurun yasina gore kademeli ceza sistemi 6ngorilmesi gerektigi,
2-  Failin de kiigik olmasi halinin ceza indirimine konu edilmesi gerektigi,

3- Fiilden sonra failin magdurla evlenmesi halinde onarici adalet kurumunun
uygulanmasina iliskin diizenleme yapilmasi gerektigi.

Asagida ayrintili olarak aktaracagimiz lizere, Anayasa Mahkemesi’nin her iki
kararina da esas tegskil eden bu (¢ gerekceden ilk ikisinin yerinde oldugunu, son
gerekceye ise katilmadigimizi belirtmek isteriz. Bu cergevede, 24 Kasim 2016 ta-
rihli ve 6763 sayili Kanun’la yapilan degisiklige™ bakildiginda;

ilk olarak; 6763 sayili Kanun’la yapilan degisiklik, esasen iptal edilen hii-
kiimlerin oldugu gibi tekrar yasalastiriimasindan ibarettir. Getirilen tek yenilik;
103. maddenin 1. ve 2. fikralarina eklenen cimlelerle, magdurun 12 yasini ta-
mamlamamis olmasi halinde verilecek cezanin; istismar durumunda on yildan,
sarkintilik durumunda bes yildan, cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir
cisim sokulmasi suretiyle gerceklestiriimesi durumunda ise, on sekiz yildan az
olamayacagina iliskindir. Bagka bir deyisle, sugun Ug farkli islenis seklinde magdu-
run 12 yasindan kiglk olmasi, daha fazla ceza verilmesini gerektiren hal olarak
dlzenlenmistir.

Gorlldugl gibi yapilan degisiklik, Anayasa Mahkemesi'nin iptal gerekgce-
sinde yer alan hususlardan sadece, fiilin farkh yas kategorilerindeki magdurlara
karsi islenmesine farkli ceza 6ngorilmesi gerektigine iliskin bolimUni kismen
karsilar niteliktedir.

ikinci olarak; 6763 sayili Kanun’la 103. maddede, iptal kararinda belirtilen fa-
ilin de kligtik olmasi durumunda farkli ve daha diisiik ceza 6ngortilmesi hususunu
karsilayan bir diizenleme yapilmamistir. Bu konuda, Anayasa Mahkemesi’nin son
derece yerinde olarak belirttigi gibi, 103. maddede 18 yasindan kiigiik failler ba-
kimindan kademeli ve daha dusuk cezalar igeren bir degisiklik yapilmasi gerektigi
aciktr.

12 Kasim 2015 tarihli ilk iptal kararina katilan bir Gyenin, konuyla ilgili olarak
farkl gerekge olarak belirttigi Gzere; “18 yasini bitirmemis olan fail ile 15 yasini
bitirmemis olan magdur arasinda cinsel iliski yasanmasi halinde, verilecek olan
ve alt siniri 16 yildan baslayan cezadan ancak Tiirk Ceza Kanunu’nun genel hii-
kiimlerine gére, yas kiiclikligi indirimi yapilabilecek ve suga siiriiklenen ¢ocuga
verilecek ceza, Tiirk Ceza Kanunu’nun 31/3. maddesi geredince licte bir oraninda
indirilerek, neticede 10 yil hapis cezasindan az olmayacaktir. Hayatin olagan de-

8k iptal karari 11 Aralik 2016 tarihinde, ikinci iptal karari ise 13 Ocak 2017 tarihinde yiiriirlige gi-

recek iken, 6763 sayill Kanun bu tarihlerin dolmasina kisa bir siire kala, 24 Kasim 2016 tarihinde
kabul edilerek 2 Aralik 2016 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmis ve yayim tarihinde yrirlige
girmigtir.
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neyimlerinin ve her tlirlii bilimsel verinin ortaya koydudu gibi, ergenlikten yetis-
kinlige gegis yaslarinda ¢ocuklarda cinsellik asiri derecede 6nem kazanmakta, bu
alanda deneyimler yasamak icin yogun bir biyolojik ve psikolojik ortam, ¢ocuga
egemen olmaktadir. Bu yaslardaki gengler karsilikli riza ile cinsel bir deneyim ya-
samak isteyebilirler. Kaldi ki iptal istemine konu sug, ¢ocuk fail yéniinden ancak
madgdur ile birlikte islenebilecek oldugundan, ayni yastaki bir cocugun iradi ola-
rak tek basina isleyebilecegi éldiirme, yaralama, yagma, uyusturucu satma gibi
suglardan farklidir. Farkli ézellikleri olan bir suga tim diger suglarla ayni ceza
indiriminin 6ngériilmesi, bir farklilasmaya gidilmemesi, él¢iliiliigiin unutulma-
si, her seyden 6nce hakkaniyetle bagdasmaz. Bu sug y6niinden, yasa koyucu,
sadece cocuklar igin genel bir ceza indirimini ceza kanununa koymak suretiyle
adaleti saglamis sayilamaz. Riza ile iki cocuk arasinda gerceklesen cinsel iliski-
nin, yaralama sonucu éliime sebebiyetten, nitelikli hirsizlik ve yagmadan, uyus-
turucu ticaretinden, hatta terér eylemlerine katiimaktan daha adir bir sekilde
cezalandiriimasinin ¢agdas bir toplumda mantida ve vicdana sigdiriimasi gligtiir.
Bu nedenle kural, yasa koyucunun takdir yetkisi kapsaminda degerlendirilemez.
Yasa koyucunun, failin yasini, biyolojik ve psikolojik gergeklikleri gézetmeksizin,
fail-magdur arasindaki yas farkinin azligini éngéren bir yasal diizenleme yap-
mamasi, asiri ve élgiisiiz sonuglara yol agabilmektedir. Temel amaci yetiskinlerin
cocuklari cinsel yénden istismar etmesini 6nlemek olan agir bir ceza yaptirimini,
suga stiriiklenen ¢ocugun biyolojik, psikolojik 6zelliklerini ve fiilin kendine 6zgti ni-
teligini gézetmeden, her yastaki failler yéniinden ayni diizenlemelere tabi tutan
kural, Anayasa’nin 2. maddesinde yer alan hukuk devleti ilkesine ve hukuk devle-
tinin geredi olan él¢iiliiliik gereklerine aykiridir. Bu konuda yasa koyucunun takdir
alanina iliskin genel kuraldan ayrilarak, suga siiriiklenen ¢cocuk yéniinden Anaya-
sanin hukuk devleti ilkesine aykiri olan, cezalarin islah edici olmasi geredine dair
evrensel ilkelere de ters diisen kuralin iptaline karar verilmesi gerekmektedir.”™

Bu konuyla ilgili diger bir sorun, cinsel davranis ya da iliskinin her ikisi de
15 yasini doldurmamis olan g¢ocuklar arasinda riza ile yasanmasi halinde, mad-
dedeki diizenlemenin herhangi bir ¢6ziim dngérmemis olmasidir. Cocuklardan
her ikisi de fail ve magdur olabilir mi? Yoksa aktif olan cocuk mu fail sayilacaktir?
Her ikisi de birbirlerine karsi aktif olarak cinsel davranislar gergeklestirmislerse,
her iki cocuk da cezalandirilacak midir? Boyle bir olayda fiilin sug teskil etmeye-
cegini ifade etmek uygun olmadigi gibi® miimkin de bulunmadigindan, mahke-
menin kanunilik ilkesine aykiri davranmadan adil bir karar vermesi oldukga giic
gortinmektedir.® Nitekim, ¢ocuklar arasinda rizaya dayali olarak yasanan cinsel

™ Anayasa Mahkemesi, T.: 12.11.2015, E.: 2015/26, K.: 2015/100. Uye Osman Alifeyyaz Paksiit'iin
farkli gerekgesi, s. 10-26.

% Yenerer Gakmut, "Genel Bakis", s. 46.

& Sorunun g¢éziimiine yénelik olarak, isnat yeteneginden yola gikarak gocuklarin isnat yetenegi
olmadiginin kabuliiyle ceza yerine giivenlik tedbiri uygulanmasi, yasi daha blyuk olan cocugun

Uluslararasi Antalya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (UAUHFD) | Haziran 2017 - Sayi: 9



|160 inang ISTEN

davranislar sorunu, hukuken ciddi bir sorun olmasina karsin, ¢ézlilmesi glic oldu-
gundan kanun koyucunun bugiine kadar ¢6zmeye yanasmadigi bir sorun olarak
karsimizda durmaktadir.®? Kanun koyucunun sorunu tim yonleriyle ele alarak,
yeni bir iptal karari beklemeksizin, 103. maddede ¢ocuk faillerin durumuna ilis-
kin diizenleme yapmasinin zaruri oldugu distincesindeyiz.

Uclincli olarak; 6763 sayili Kanun’la, iptal kararinda belirtilen fiilden son-
ra failin magdurla evlenmesi halinde onarici adalet kurumunun uygulanmasina
iliskin dlizenleme yapilmasi gerektigi hususunu karsilayan diizenleme de yapil-
mamistir. Ancak Anayasa Mahkemesi’nin bu dislincesine aktaracagimiz gerek-
celerle katilmamaktayiz.

Aslinda Yiksek Mahkemenin dislincesine uygun bir diizenleme teklifi, 6763
sayili Kanun’un yasalagsma slirecinde, gectigimiz 2016 yili Kasim ayinda Turkiye
Blylk Millet Meclisi glindemine tasinmistir. S6z konusu yasa tasarisinin Meclis
Genel Kurulu’nda gorustlmesi sirasinda verilen bir dnerge ile; tasarinin gegici 1.
maddesine, cinsel istismar sucunda, magdur ile failin evlenmesi durumunda fail
hakkinda htikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina veya cezanin infazinin erte-
lenmesine imkan taniyan bir fikra eklenmesi glindeme getirilmistir.®

“Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Tasarisi”nin Gegici 1. maddesine eklenen fikra, “Cebir, tehdit, hile veya ira-
deyi etkileyen baska bir neden olmaksizin 16 Kasim 2016 tarihine kadar islenen
cinsel istismar sugunda, magdurla failin evlenmesi durumunda, Ceza Muhake-
mesi Kanununun 231. maddesindeki kosullara bakilmaksizin hiikmiin agciklanma-
sinin geri birakilmasina, hiikiim verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine karar

Tirk Ceza Kanunu'nun 30/4. maddesinde diizenlenen hata hikmiinden faydalandiriimasi sek-
linde éneriler ortaya konmakta, bazi yargi kararlarinda hata hali uygulamalarina rastlanmaktadir.
Ancak Yargitay, yas! daha biyiik ve aktif olan cocugu fail kabul etmekte, hata halini uygulamama
yaklasimi géstermektedir. Bu yondeki bir kararinda; “Sanik ile magdurenin ayni kdyde ikamet
ettikleri ve birbirlerini tanidiklari, yaklagik bir yil streyle de duygusal anlamda arkadaglik yaptik-
lar1 sabit olan somut olayda, sug tarihi itibariyla onbes yasin igerisinde olan sanigin, magdurenin
onbes yasindan kgiik oldugunu bilmemesinin hayatin olagan akigina uygun olmadigi, kaldi ki
sanik ya da mudafiinin hi¢ bir asamada magdurenin onbes yasindan bliylik oldugunu zannetti-
gi veya magdurenin kendisine bdyle sdyledigi seklinde savunmada bulunmadiklari gbz 6ntine
alindiginda, sanik yéniinden TCK’nin 30. maddesinde diizenlenmis olan hata halinin uygulanma
sartlari bulunmamaktadir. Bu nedenle, onbes yasindan kligiik olan magdure ile zincirleme sekilde
rizasiyla cinsel iliskide bulunan sanigin gocuklarin cinsel istismari sugundan cezalandirilmasina
iliskin yerel mahkeme karari isabetlidir.” seklinde kabulde bulunmustur; YCGK., T.: 26.11.2013,
E.: 2013/14-517, K.: 2013/514. Bkz., Yargitay internet Sitesi, (Erisim: 27.04.2017, http:/emsal.
yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/). Konuyla ilgili ayrintili degerlendirme icin bkz., Koca-
oglu, Cinsel Dokunulmaziiga Karsi Suglar, s. 299-301; Taner, Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar,
s. 309-316; Taner, Fahri Gékgen: "Anayasa Mahkemesi'nin Gocuklarin Cinsel istismarina ve
Evlenmenin Dinsel Térenine lligkin Iptal Kararlarinin Ardindan Cok Katmanh Bir Géziim Onerisi",
Ttrkiye Barolar Birligi Dergisi, C.: 2, S.: 124, 2016, s. 234-238.

Taner, "Céziim Onerisi", s. 234.

%  TBMM Adalet Komisyonu 438’e 1'inci Ek Sira Sayili Raporu, (Erisim: 25.04.2017, https://www.
tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss438ek1.pdf).
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verilir. Zamanasimi siiresi iginde evliligin, failin kusuruyla sona ermesi halinde
fail hakkindaki hiikiim agiklanir veya cezanin infazina devam olunur. Bu fikra
uyarinca fail hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina veya cezanin
infazinin ertelenmesine karar verilmesi durumunda, suca azmettiren veya isle-
nisine yardim edenler hakkinda kamu davasinin diismesine veya infazin ortadan
kaldiriimasina karar verilir.” hikmunU icermekteydi.*

Dizenlemenin kamuoyunda biylk tartisma yaratmasi ve yogun itirazlar
yapilmasi Uzerine, Adalet Bakanliginca 18 Kasim 2016 tarihinde konuya iliskin
olarak basin agiklamasi yapilmistir. Basin agiklamasinda 6zetle; “Bu diizenlemeye
gére; cebir, tehdit, hile veya iradeyi sakatlayan baska bir nedenle cinsel istismar
sugunu isleyenler (tecaviizciiler), bu diizenlemeden yararlanamayacaktir. Diizen-
leme, failin magdurla resmi nikahla evlenmesi sartiyla uygulanabilecektir. Ancak,
tecaviizciiler magdurla evlense dahi bu diizenlemeden yararlanamayacaktir. Ai-
lelerin gayri resmi evlendirdigi, ancak Tiirk Medeni Kanununun éngérdiigi evlilik
yasina gelmedigi icin resmi nikah yapamamis olanlarin resmi nikah ile evlenme-
leri halinde; hakkinda heniiz hiikiim verilmemisse hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina, hiikiim verilmis ise cezanin infazinin ertelenmesine karar verme
imkani getirilmektedir. Ayrica evliligin zamanasimi siiresi iginde failin kusuruyla
sona ermesi halinde hiikmtiin agiklanmasi veya cezanin infazina kaldigi yerden
devam edilmesi éngériilmektedir. En az 20 yillik zamanasimi siiresince (davalar
bakimindan 20 yil, cezalar bakimindan ise 24 yil) bu evliligin failin kusuruyla sona
ermemesi gerekmektedir. Béylelikle bu diizenlemenin istismarinin énlenmesi he-
deflenmistir. Diizenleme gegici bir diizenlemedir. 16 Kasim 2016 tarihinden 6nce
islenmis sug¢lar yéniinden bir kereye mahsus olarak uygulanacaktir. Bu tarihten
sonra bu sugu isleyenler, magdurla evlenseler dahi ceza almaktan kurtulamaya-
caktir. Cinsel istismar sugunun vasfinda degisiklik ve cezasinda indirim yapilma-
maktadir.” denilmistir.®

Kamuoyunda olusan tepkiler lizerine, dlizenleme 22 Kasim 2016 tarihinde
Meclis Adalet Komisyonu’na geri gekilmis, Komisyon’da 23 Kasim 2016 tarihinde
yapilan gorlismeler sonucunda, cesitli toplumsal kesimlerce ileri strllen itirazlar
dikkate alinarak, tartisma yaratan fikranin metinden gikarilmasina karar verilmis-
tir®

Tartisma yaratan diizenlemenin geri ¢ekilmesi, son derece isabetli olmus-
tur. Zira, dizenleme igerigi ve anlami itibariyle 15 yasini tamamlamamis ya da

% Adalet Bakanligi internet Sitesi, (Erisim: 25.04.2017, http://www.basin.adalet.gov.tr/BasinAcikla-

masi/basin-aciklamasi-18112016).

Basin agiklamasinin tamami igin bkz., Adalet Bakanli§i Basin ve Halkla lliskiler Misavirligi inter-

net Sitesi, (Erigsim: 25.04.2017, http://www.basin.adalet.gov.tr/BasinAciklamasi/basin-aciklama-

si-18112016).

%  TBMM Adalet Komisyonu 438'e 1'inci Ek Sira Sayili Raporu, (Erigim: 25.04.2017, https://www.
tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss438ek1.pdf).
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tamamlamis olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklarla cin-
sel birliktelik yasayan failleri kapsamina alacak niteliktedir. 15 yasini tamamlamis
cocuklarla cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin
gergeklestirilen cinsel iliski mevcut diizenlemeye goére cinsel istismar sugunu
olusturmamakta, 104. maddedeki resit olmayanla cinsel iliski suguna viicut ver-
mekte, bu sugta ise evlilik hali bir nevi hukuka uygunluk sebebi teskil etmekte ve
bdyle durumlarda zaten faile ceza verilmemektedir.

Baska bir deyisle, 15 yasindan buyik ve algilama yetenegi gelismis magdur
cocuklarla ilgili boyle bir degisiklik yapmaya zaten gerek bulunmamaktadir. 15
yasindan kiiclik veya 15 yasini tamamlamis olmakla birlikte algilama yetenegi
gelismemis olan magdur ¢ocuklarla ilgili boyle bir diizenlemenin kabul edilmesi
ise mUmkin degildir. Zira kanun koyucu 103. maddede, yukarida da agikladigimiz
gibi, 15 yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte algilama yete-
negi gelismemis olan ¢ocuklara yonelik olarak, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yeteneklerinin gelismemis oldugunu bastan kabul ederek, bu gcocuklara
karsi gerceklestirilen her turll cinsel davranisi cinsel istismar saymistir. Sugun
nitelikli halini olusturan cinsel iligski sonrasi evlilik halinde, fail hakkinda hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina, hitkiim verilmis ise cezanin infazinin ertelen-
mesine imkan verilmesinin, en basta 15 yasini tamamlamamis veya tamamla-
mis olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklarla cinsel iliskiye
girmenin normal goriilmesine ve énemli bir toplumsal sorun olan ¢ocuk yasta
evliliklerin daha da artmasina yol acacagi asikardir. Bu nedenle tasarinin geri ge-
kilmesinin yerinde oldugu dusiincesindeyiz.

Sonug¢

Cocuklarin cinsel istismari, glinimizde karsi karsiya oldugumuz énemli top-
lumsal sorunlardan birisidir. Sug tipi olarak mahkemelerin 6nemli is ylklerinden
birisi haline gelmesi bir yana, yasanan vakalarin 6nemli bir kismi ortaya ¢ikma-
makta, fail ile magdur arasinda gizli kalmaktadir. Devletin pozitif yukimIGlugu
cergevesinde, ¢ocuklarin ozellikle yetiskinler tarafindan cinsel yonden istismar
edilmesini 6nlemeye donlik mekanizmalarin basinda, eylemin sug sayilarak cay-
dirici bir yaptirnma baglanmasi gelmektedir. Turk Ceza Kanunu, 103. madde ile
cocuklarin cinsel istismarini 6zel bir sug kategorisi olarak diizenlemek suretiyle
belirtilen islevi yerine getirmeyi amaglamaktadir.

Bu noktada, 103. maddede 6ngoriilen cezalarin ¢ok yiiksek oldugu yonin-
deki elestirilere, yetiskin failler bakimindan katilmadigimizi ifade etmek isteriz.
Yetiskin bir kisinin bir gocugu cinsel ydonden istismar etmesi, 6zellikle son yillarda
bu sucun islenisindeki artis da dikkate alindiginda, tizerinde ciddiyetle durulmasi
gereken 6nemli bir toplumsal sorun olup, suc ve ceza politikasinda cezanin cay-
diricilik fonksiyonunun 6n plana alinmasini zorunlu kilmaktadir.
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Cocuklarin cinsel istismari sugunu dlizenleyen Tirk Ceza Kanunu’nun 103.
maddesindeki diizenleme, Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlari ve yapilan de-
gisikliklere ragmen, bazi yonleriyle ceza adaletini saglamaktan ve toplumsal ihti-
yaglari karsilamaktan uzaktir. Oncelikle sugun 18 yasindan kiigiik failleri bakimin-
dan, Anayasa Mahkemesi tarafindan da isaret edildigi Gzere, adalet duygusuna
uygun kademeli ve daha duslik cezalar iceren bir degisiklik yapilmasi gerektigi
aciktir.

Ozellikle 15 yasindan kiigliklerin birbirlerine karsi gerceklestirdikleri cinsel
davraniglarin ayrica ele alinmasi ve maddede buna iliskin diizenleme yapilmasi
elzemdir. Zira mevcut dlizenleme, kanunilik ilkesi ¢ergevesinde bu konuya ¢6zim
olmaktan uzaktir. Bu diizenleme yapilirken, konu sadece hukuk disiplini igerisin-
de ele alinmamali; ¢ocuk gelisimi, pedagoji ve cocuk psikiyatrisi gibi konuyla ilgili
diger disiplinlerin bilgi destegi ile sonuca ulasiimalidir. Bu yas grubunda karsilikli
cinsel davraniglarin cezalandirilmamasi bir ¢éziim 6nerisi olabilir.

Son olarak, ¢ocuk yasta evlilikleri 6zendirecek yasal diizenlemeler yapilma-
sinin ¢6zimden ¢ok sorun doguracagi, sugun faillerini cezai yaptirnmdan kurtara-
rak ¢ocuk istismari gibi gok 6nemli bir sugu 6nemsizlestirecegi diisiincesindeyiz.
Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararinda belirttigi gérislerin tersine, fiilden sonra
failin magdurla evlenmesi halinde failin cezasinin affedilmesi anlamini tasiyan
dlizenlemelerin “onarici adalet kurumu” olarak vasiflandirilamayacagi disilince-
sindeyiz.

Bir gocugun 16 yasinda evlenmesinin yasal olarak miimk{n oldugu ve bu du-
rumda rizasiyla gerceklestirilen cinsel eylemlerin sug teskil etmedigi, 15-18 yas
araligindaki gocuklarla evlilik bagi olmadan ve rizayla cinsel iliski yasanmasinin
ise gocuklarin cinsel istismari sugunu degil, sorusturma ve kovusturmasi sikayete
bagh olan resit olmayanla cinsel iliski sucunu olusturdugu dikkate alindiginda,
yasal dlizenlemeye konu yapilmasi 6nerilen yas grubunun 15 yas ve alti cocuklar
oldugu aciktir. Sugun yetiskin failine, 15 yasindan kiiglk bir cocukla cinsel iliskiye
girdikten sonra evlenmek suretiyle cezai yaptirrmdan kurtulabilecegi diistincesi-
nin verilmesinin ne kadar dogru olacagi tartisilir. Bu nedenle, bu yénde bir yasal
diizenleme yapilmasindan kaginiimasi gerekmektedir.
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